WRN 14/93

WYROK

W IMIENIU RZEZCPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dni 23 marca 1993 r. 

Sąd Najwyższy – Izba Wojskowa w składzie następującym:

Przewodniczący: Sędzia SN płk Stanisław Kosmal

Sędziowie SN:                     
kpt. Józef Dołhy 





Płk Andrzej Kamieński





Płk Edward Matwiejów





Ppłk Bogdan Rychlicki





Płk Stanisław Przyjemski





Płk Jerzy Stackiewicz /sprawozdawca/

Protokolant


Elżbieta Stajszczak

Przy udziale Prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ppłka Jerzego Krawca, po rozpoznaniu w dniu 23 marca 1993 r. na rozprawie spraw skazanych prawomocnie za popełnienie przestępstwa określonego w art. 18 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym:

1. Romana WYSIADECKIGO, na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności,

2. Andrzeja RADECKIGO, na karę 2 lat pozbawienia wolności,

3. Adama MAZURA, na karę 2 lat pozbawienia wolności,

4. Edwarda DUDKA, na karę 2 lat pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres próby wynoszący 4 lata,

5. Waldemara WITKOWSKIGO, na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności,

6. z powodu rewizji nadzwyczajnej, wniesionej przez Prezesa Sądu Najwyższego – Izba Wojskowa, na korzyść, od wyroków Sądu Warszawskiego Okręgu Wojskowego w Warszawie z dnia 22 października 1982 r. sygn. So. W 645/81 i Sądu Najwyższego w – Izba Wojskowa z dnia 24 stycznia 1983 r. sygn. Rw 1083/82 na podstawie art. 386 § 1 i 2, 387 pkt 1 i 2, 549 § 1 pkt 2 w zw. Z art. 462 kpk

orzekł:

1/zmienia zaskarżone rewizją nadzwyczajną wyroki w ten sposób, że uniewinnia Romana WYSIADECKIGO, Andrzeja RADECKIGO, Adama MAZURA, Edwarda DUDKA i Waldemara WITKOWSKIGO od przypisanego im przestępstwa.

2/ kosztami postępowania z rewizji nadzwyczajnej obciąża Skarb Państwa. 

U z a s a d n i e n i e

   Powołanym na wstępie wyrokiem Sądu Warszawskiego Okręgu Wojskowego w Warszawie, utrzymanym następnie w mocy / Edwardowi Dudkowi Sąd Najwyższy złagodził karę /. Roman Wysiadecki, Andrzej Radecki, Adam Mazur, Edward Dudek i Waldemar Witkowski uznani zostali za winnych tego, że:

„ od lutego do dnia 26 sierpnia 1982 r. w Starachowicach, województwo kieleckie, działając wspólnie i w porozumieniu jako członkowie Niezależnego Samorządnego Związku Zawodowego „Solidarność”, którego działalność została zawieszona zarządzeniem Nr 51 Prezesa Rady Ministrów z dnia 13 grudnia 1981r. w sprawie zawieszenia działalności związków i niektórych organizacji społecznych na czas obowiązywania stanu wojennego / M. P. z dnia 14 grudnia 1981r. nr 30, poz. 273 / nie odstąpili od udziału w takiej działalności poprzez to, że rozpowszechniali nielegalnie wydawane materiały propagandowe wymienionego wyżej związku zawodowego, zawierające w swej treści fałszywe wiadomości mogące wywołać niepokój społeczny lub rozruchy”.

    Rewizję od tych orzeczeń, na korzyść skazanych złożył Prezes Sądu Najwyższego – Izba Wojskowa i zarzucając obrazę przepisów prawa materialnego wskutek bezzasadnego uznania, że przypisane skazanym czyny wyczerpywały znamiona przestępstwa określonego w art. 46 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981r. o stanie wojennym wniósł zmianę tych wyroków poprzez uniewinnienie skazanych od przypisanych im czynów. 

   Na rozprawie przed Sądem Najwyższym przedstawiciel Naczelnej Prokuratury Wojskowej popierał rewizję nadzwyczajną, przy czym jako uzasadnienie do takiego rozstrzygnięcia podał, że rozpowszechniane przez skazanych wiadomości nie były „fałszywe”. 

      Sąd Najwyższy zważył, co następuje:

  Rewizja nadzwyczajna jest zasadna; uznając, że w czynach przypisanych skazanym brak było znamion przestępstwa z art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981r. o stanie wojennym poprzez to, że w kolportowanych przez nich ulotkach nie było „wiadomości” w rozumieniu cyt. przepisu. 

      Ma również rację przedstawiciel Naczelnej Prokuratury Wojskowej podnosząc w ustnym wystąpieniu przed Sądem Najwyższym, że treści zawarte w inkryminowanych ulotkach / w ich części – uwaga SN / nie były „fałszywe”.

    W sprawie nie budziło wątpliwości to, że wszyscy skazani zajmowali się kolportażem wydawnictw NSZZ „Solidarność”. Wydawnictwa te były różnego rodzaju: biuletyny, ulotki i odezwy, opracowania zawierające dokumenty związku / Statut, Protokoły porozumień zawartych 31 sierpnia 1980r. w Stoczni Gdańskiej i w dniu 3 września 1980r. w Kopalni Węgla Kamiennego „Manifest Lipcowy” / - to ostatnie wydane przez Krajową Agencję Wydawniczą.    

      Abstrahując od pobudek działania sprawców, zasługujących niewątpliwie na aprobatę, bowiem przeciwstawiali się systemowi, który zakazał wszelkiej aktywności związkowej, mającej na celu chociażby działalność propagandową, podzielić należy pogląd, iż w czynach skazanych brak było znamion przypisanego im przestępstwa. 

    Wszystkie materialne dowody rzekomo popełnionego przestępstwa były materiałami NSZZ „Solidarność”/ Część z nich – i to niemała – stanowiły legalnie wydane / w formie broszury / opracowania dotyczących NSZZ „Solidarność” / k. 7 i k. 27 /. Trudno zatem mówić, że zamieszczono w nich wiadomości fałszywe. Pozostałe natomiast materiały nie zawierały w swej treści „wiadomości”, o których mowa w art. 48 ust. 2 cyt. dekretu. Były to bowiem materiały propagandowe Związku, które ze swej istoty miały nie tyle charakter faktograficzny, co refleksyjny. Owe wydawnictwa zawierały zatem / obok treści zupełnie obojętnych – z punktu widzenia znamion cyt. przestępstwa np. fragmentów kodeksy pracy / osobiste poglądy autorów / nieraz silnie akcentowane emocjonalnie / na dziejącą się rzeczywistość, związaną z wprowadzeniem stanu wojennego. 

   Autorzy publikacji komentowali rzeczywistość, a także wskazywali możliwości działania zdelegalizowanego związku zawodowego. W materiałach pozostających w aktach sprawy, z uwagi na ich charakter, nie było zatem „wiadomości” w rozumieniu art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981r. o stanie wojennym / Sąd Najwyższy podziela wyrażony już podobny pogląd Izby Wojskowej SN z dnia 5 grudnia 1991r. , sygn. WRM 122/91 – nie publikowany / bądź nie były one „fałszywe”, i dlatego należało uwzględniając rewizję nadzwyczajną orzec, jak na wstępie.      

Wyrok Sądu Najwyższego – Izby Wojskowej z 23 marca 1993 roku uniewinniający R. Wysiadeckiego, A. Radeckiego, A. Mazura, E. Dudka i W Witkowskiego. 






















